STADTE- UND GEMEINDEBUND
SACHSEN-ANHALT

SGSA, Sternstr. 3, 39104 Magdeburg

Stadte- und Gemeindebund
X X Sachsen-Anhalt (SGSA)
Per E-Mail an die - Landesgeschéaftsstelle -
Sternstral’e 3, 39104 Magdeburg

1. kreisfreien Stiadte Telefon: 0391 5924-300
2. hauptamtlich gefiihrten Stiidte und Gemeinden Telefax: 0391 5924-444
3. Verbandsgemeinden E-Mail:  post@sgsa.info

4. Zweckverbinde Internet: www.kommunales-sachsen-anhalt.de

Sparkasse MagdeBurg

. c . ) IBAN: DE56 8105 3272 0036 0029 00
im Stidte- und Gemeindebund Sachsen-Anhalt BIG/SWIET: NOLADESAMDG

Auskuntt erteilt: Herr Langhoff
Durchwahl: 0391 5924-370

lhr Zeichen, Ihre Nachricht vom Unser Zeichen Datum

20-31-51, jl-ck 22.11.2022

Neureglung der Umsatzbesteuerung der offentlichen Hand;
I. Mogliche Verlingerung der Optionsfrist zum § 2b UStG
II. Stellungnahme zum Entwurf eines BMF-Schreibens zum Vorsteuerabzug bei un-
ternehmerisch titigen juristischen Personen des offentlichen Rechts

Sehr geehrte Damen und Herren,
L.

Bereits mit unserem E-Mail Rundschreiben vom 18.11.2022 haben wir Sie {iber die aktuelle
Diskussion auf Bundesebene zu einer moglichen erneuten Verlingerung der Optionsregelung
in § 27 Abs. 22a UStG um weitere zwei Jahre informiert. Eine solche Verlangerung hitte zur
Folge, dass die Kommunen und andere jPGR noch bis zum 31.12.2024 optional das alte Um-
satzsteuerrecht anwenden konnen.

Dem Deutschen Stidtetag ist zwischenzeitlich der entsprechende Gesetzentwurf in Form einer
Formulierungshilfe (Anlage 1) zur Verfiigung gestellt worden. Aus der Formulierungshilfe ist
ersichtlich, dass wie bei der ersten Verldngerung der Optionsregelung fiir 2021 und 2022 die
Kommunen, die auch nach dem 31.12.2022 weiter das alte Umsatzsteuerrecht (§ 2 Abs. 3
UStG alt) anwenden mochten, voraussichtlich keine gesonderte Erkldarung gegeniiber dem zu-
staindigen Finanzamt abgeben miissen. Die Verldngerung soll erneut automatisch greifen.

Kommunen, die ab dem 01.01.2023 das neue Umsatzsteuerrecht nach § 2b UStG anwenden
mochten, miissten, soweit der Gesetzgeber dem Formulierungsvorschlag folgt, mit Wirkung
zum Beginn des Kalenderjahres 2023 die bisherige Optionserkldarung fiir die Anwendung des
alten Besteuerungsregimes gegeniiber dem Finanzamt widerrufen.



Der Deutsche Stddtetag informiert zudem iiber den aktuellen Zeitplan fiir das weitere Gesetz-
gebungsverfahren zum Jahressteuergesetz 2022, welches die mégliche Verlangerung der
Ubergangs- bzw. Optionsregelung beinhaltet:

e Beschlussempfehlung des Finanzausschusses 30.11.2022,
e Beschluss Bundestages 02.12.2022 sowie
e Beschluss Bundesrat 16.12.2022.

Einbeziehung der Vertretung:

In unserem E-Mail-Rundschreiben vom 18.11.2022 haben wir, wie auch bei der ersten Ver-
langerung des Optionszeitraums in 2020 (siehe E-Mail-Rundschreiben vom 13.05.2020), auf
die Notwendigkeit eines Gemeinde- bzw. Stadtratsbeschlusses zur Nutzung der verlangerten
Optionsfrist hingewiesen. Mangels anderer Erkenntnisse lag dieser Empfehlung die Annahme
zu Grunde, dass das Auslaufen der Optionsfrist zum § 2b UStG zum 31.12. dieses Jahres als
endgiiltiger Endpunkt der Fristenregelung verstanden worden ist und dass iiber eine nochma-
lige Verldngerung demzufolge die Vertretung neu entscheiden muss.

So wie die Formulierungshilfe jetzt gestaltet ist, erfolgt die Verlingerung des Optionszeitrau-
mes voraussichtlich automatisch. Unter Berticksichtigung dieser neuen Informationslage ge-
hen wir deshalb wie schon bei der erstmaligen Verldngerung des Optionszeitraumes nunmehr
davon aus, dass ein erneuter Beschluss der Vertretung zur Verldngerung des Optionszeitrau-
mes nicht erforderlich ist, solange der Ausgangsbeschluss fiir die Optionierung im Jahr 2016
oder ein etwaiger Folgebeschluss im Jahr 2020 ohne zeitliche Befristung gefasst wurde. Der
Hauptverwaltungsbeamte ist dann verpflichtet diese urspriinglichen Beschliisse der Vertre-
tung umzusetzen und bleibt, solange die Griinde fiir die Nutzung der Option weiterhin vorlie-
gen, in eigener Verantwortung daran gebunden.

Hieraus ergibt sich in der Folge, dass eine Beschlussfassung dann notwendig wird, wenn die
Griinde fiir die Optionierung vor Fristablauf entfallen und die Kommune sich zukiinftig (vor
Ende des Optionszeitraumes) dem neuen Umsatzsteuerrecht unterwerfen will. Soweit die Um-
stellungsarbeiten in den Kommunen abgeschlossen oder sehr weit vorangeschritten sind und
verwaltungsseitig die Umsetzung des neuen Umsatzsteuerrechts ab dem 01.01.2023 oder dem
01.01.2024 beabsichtigt ist, sollte deshalb vorsorglich rechtzeitig vor Beginn des jeweiligen
Umstellungsjahres eine entsprechende Beschlussfassung der Vertretung der Anzeige gegen-
tiber dem Finanzamt (s. 0.) und der Umstellung in der Verwaltung vorausgehen.

Soweit die Verwaltungen die nochmalige Verlingerung des Optionszeitraumes nutzen, sollten
sie gleichwohl in einer Informationsvorlage ihre Vertretung hieriiber unverziiglich informie-
ren. Denn der urspriingliche Beschluss iiber die Nutzung der Optionsmdglichkeit wird in der
Regel sehr lange zuriickliegen (2016). Zwischenzeitlich haben die Verwaltungen nach eigener
Einschitzung zum Umsetzungsstand entschieden, ob sie die Option weiterfiihren oder nicht.
Die Vertretung, die urspriinglich den Beschluss gefasst hat, ist nicht mehr identisch mit der
heutigen Vertretung, weil hier mindestens eine Kommunalwahl dazwischen lag. Aus Griinden
der Transparenz erachten wir es als erforderlich, die Vertretungen iiber den Stand der Umset-
zung, etwa notwendige Probleme und die daraus resultierende weitere Nutzung der Options-
moglichkeit zu informieren.

Als Begriindung fiir die Beschluss- oder Informationsvorlage kann u. a. auf die abzuwartende
offizielle Gesetzesbegriindung zur vorgesehenen Anderung des § 27 Abs. 22a S. 1 UStG ver-
wiesen werden, die sich inhaltlich an der aktuellen Formulierungshilfe ausrichten wird. Diese
hilt bisher fest:



., Die Ubergangsfvist fiir die zwingende Anwendung der Neuregelung der Umsatzbesteuerung
der offentlichen Hand, die am 31. Dezember 2020 enden sollte, wurde bereits einmal im Hin-
blick auf die COVID 19-Pandemie durch das Corona-Steuerhilfegesetz vom 19. Juni 2020 um
zwei Jahre verldngert. Auch wenn die zusdtzliche Zeit von vielen juristischen Personen des
offentlichen Rechts genutzt und die Vorbereitungen fiir den Ubergang auf das neue Besteue-
rungsregime schon weit gediehen, hdufig sogar schon abgeschlossen sind, bestehen in einer
nennenswerten Zahl von Fillen noch offene Fragen, die bei den Verantwortlichen zu grofer
Verunsicherung fiihren und insgesamt Zweifel daran ndhren, dass ab dem 1. Januar 2023 fld-
chendeckend eine zutreffende Umsatzbesteuerung der offentlichen Hand sichergestellt werden
kann.

Auch aktuell sind die Kommunen stark belastet, nicht zuletzt mit der Bewdltigung der Kosten
fiir die Unterbringung der infolge des Ukraine-Krieges gefliichteten Menschen. Das knappe
fachkundige Personal, die Energiekrise wie auch die anstehenden Grundsteuerreformen ver-
schdrfen diese Situation zusdtzlich. Hieran wird sich auch im Jahr 2023 nichts dndern. Die
begrenzten personellen Ressourcen und Sachmittel miissen auf diese Aufgaben konzentriert
werden und stehen fiir andere Bereiche nur noch sehr eingeschrdnkt zur Verfiigung.

Dartiber hinaus sollte vor Ort in Abhdngigkeit des Umsetzungsstandes der Einfiihrung des
neuen § 2b UStG gepriift werden, inwieweit weitere, der damaligen Beschlussbegriindung zu
Grunde liegende Argumente nach wie vor Gliltigkeit haben. Dies gilt insbesondere fiir die
nach wie vor offenen Anwendungsfragen des § 2b UStG.

Uber die weiteren Entwicklungen werden wir aktuell informieren.
II.

Mit E-Mail-Rundschreiben vom 28.10.2022 haben wir Sie tiber den Entwurf eines BMF-
Schreibens zum Vorsteuerabzug bei unternehmerisch tétigen juristischen Personen des 6ffent-
lichen Rechts (jJPOR) informiert. Dieses sieht u. a. die Einflihrung eines Wahlrechts fiir jJP6R
fiir eine pauschalisierte Ermittlung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch verwendeten
Leistungen vor.

Die kommunalen Spitzenverbénde auf Bundesebene haben gemeinsam mit dem Verband
kommunaler Unternehmen (VKU) zu dem Entwurf des BMF-Schreibens Stellung genommen
(Anlage 2).

Insgesamt wird der vorgelegte Entwurf und das darin vorgesehene Wahlrecht fiir jPOR fiir
eine pauschalierte Ermittlung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch verwendeter Leis-
tung begriifit. Dieses Wahlrecht ist notwendig, um die Administrierbarkeit des neuen Umsatz-
steuerrechts fiir die 6ffentliche Hand innerhalb der komplexen Dienstleistungsstrukturen der
staatlichen kommunalen Ebene flichendeckend sicherzustellen.

Nach Auffassung unserer Bundesverbinde lésst sich die Praktikabilitdt der konkreten Rege-
lungsdetails des Entwurfs allerdings ohne praktische Erprobung noch nicht abschlieend be-
urteilen. Die Riickmeldungen der Kommunen lassen erkennen, dass die Regelung des BMF-
Schreibens in der Praxis zu zahlreichen Anwendungsfragen fiihrt, die im Zuge der konkreten
Umsetzung vor Ort mit der Finanzverwaltung zu kliren sein werden. Deshalb votieren die
Bundesverbédnde dafiir, das vorliegende Regelwerk fiir die Vorsteuerpauschalierung im An-
schluss an eine praktische Erprobungsphase zu evaluieren.



Wegen der detaillierten Einzelheiten nehmen wir auf die beigefiigte Stellungnahme Bezug.

Mit freundlichen Griiflen
Im Auftrag

Langhoff

Anlagen



Verlingerung Ubergangsfrist § 2b UStG _FH_JStG2022.docx

Formulierungshilfe BMF

Entwurf

eines Jahressteuergesetzes 2022
(JStG 2022)

Stichwort: Verlingerung der Ubergangsregelung zur Anwendung
des § 2b UStG

Zu Artikel 9 (Anderung des Umsatzsteuergesetzes)

Anderung

Nach Artikel 9 Nummer 7 wird folgende Nummer 7a eingefligt:
,7a. § 27 Absatz 22a Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,Hat eine juristische Person des 6ffentlichen Rechts gegeniiber dem Finanz-
amt gemil Absatz 22 Satz 3 erklédrt, dass sie § 2 Absatz 3 in der am 31. De-
zember 2015 geltenden Fassung fiir simtliche nach dem 31. Dezember 2016
und vor dem 1. Januar 2021 ausgefiihrte Leistungen weiterhin anwendet und
die Erkldrung fiir vor dem 1. Januar 2023 endende Zeitrdume nicht wider-
rufen, gilt die Erklérung auch fiir simtliche Leistungen, die nach dem 31.
Dezember 2020 und vor dem 1. Januar 2025 ausgefiihrt werden.* *

Begriindung

Zu Artikel 9 (Anderung des Umsatzsteuergesetzes)
Zu Nummer 7a — neu - (§ 27 Absatz 22a)

Die meisten juristischen Personen des offentlichen Rechts hatten sich im Rahmen
der bisherigen Ubergangsregelung nach § 27 Absatz 22 und 22a UStG dafiir ent-
schieden, § 2b UStG fiir Umsétze vor dem 1. Januar 2023 noch nicht anzuwenden.

Die Ubergangsfrist fiir die zwingende Anwendung der Neuregelung der Umsatz-
besteuerung der oOffentlichen Hand, die am 31. Dezember 2020 enden sollte,
wurde bereits einmal im Hinblick auf die COVID 19-Pandemie durch das Corona-
Steuerhilfegesetz vom 19. Juni 2020 um zwei Jahre verldngert. Auch wenn die
zusitzliche Zeit von vielen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts genutzt
und die Vorbereitungen fiir den Ubergang auf das neue Besteuerungsregime
schon weit gediehen, hiufig sogar schon abgeschlossen sind, bestehen in einer



S,

nennenswerten Zahl von Féllen noch offene Fragen, die bei den Verantwortlichen
zu grofler Verunsicherung fiihren und insgesamt Zweifel daran nédhren, dass ab
dem 1. Januar 2023 fldchendeckend eine zutreffende Umsatzbesteuerung der 6f-
fentlichen Hand sichergestellt werden kann.

Auch aktuell sind die Kommunen stark belastet, nicht zuletzt mit der Bewéltigung
der Kosten fiir die Unterbringung der infolge des Ukraine-Krieges gefliichteten
Menschen. Das knappe fachkundige Personal, die Energickrise wie auch die an-
stehende Grundsteuerreformen verschirfen diese Situation zusétzlich. Hieran
wird sich auch im Jahr 2023 nichts dndern. Die begrenzten personellen Ressour-
cen und Sachmittel miissen auf diese Aufgaben konzentriert werden und stehen
fiir andere Bereiche nur noch sehr eingeschrankt zur Verfiigung.

Aus diesem Grunde wird die Ubergangsregelung in § 27 Absatz 22a UStG um
weitere zwei Jahre bis einschlieflich 31. Dezember 2024 verldngert. Juristische
Personen des 6ffentlichen Rechts, die bislang hiervon keinen Gebrauch gemacht
haben, konnen mit Wirkung zum Beginn des ndchsten Kalenderjahres aber fiir die
Anwendung des neuen Besteuerungsregimes optieren.

Eine wesentliche Beeintréchtigung des Wettbewerbs durch die erneute Verlédnge-
rung der Ubergangsregelung ist unter Zugrundelegung der Erfahrungen der letz-
ten zwei Jahre auch weiterhin nicht zu befiirchten.

Anwendungs- und Inkrafttretenszeitpunkt

Die Anderungen treten entsprechend der im Regierungsentwurf fiir Artikel 9
vorgesehenen Inkrafttretensregelung am 1. Januar 2023 in Kraft.

Finanzielle Auswirkungen

Keine.
Erfiillungsaufwand

Biirgerinnen und Biirger

Es ergeben sich keine Anderungen im Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und
Birger.

Wirtschaft

Fiir die Wirtschaft ergibt sich keine Anderungen im Erfiillungsaufwand.

Verwaltung

Fiir die Verwaltung ergibt sich keine Anderungen im Erfiillungsaufwand.
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Stellungnahme zum Entwurf eines BMF-Schreibens zum Vorsteuerabzug bei
unternehmerisch tatigen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts

Die Bundesvereinigung der kommunalen Spitzenverbande und der Verband kommunaler Un-
ternehmen (VKU) begriiBen den Entwurf eines BMF-Schreibens zum Vorsteuerabzug bei
unternehmerisch tatigen juristischen Personen des 6ffentlichen Rechts vom 25. Okto-

ber 2022. Das darin vorgesehene Wahlrecht fiir juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
fiir eine pauschalierte Ermittlung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch verwendeten
Leistungen ist notwendig, um die Administrierbarkeit des neuen Umsatzrechts fiir die 6ffent-
liche Hand (§ 2b UStG) innerhalb der komplexen Dienstleistungsstrukturen der staatlichen
und kommunalen Ebene flachendeckend sicherzustellen. So hat sich der dringende Bedarf
flir eine solche Pauschalierungsregelung in der kommunalen Praxis auch in einer aulRerge-
wohnlich hohen Anzahl von Riickmeldungen aus unserer Mitgliedschaft zum Entwurf
gezeigt. Wir mochten uns daher fiir den Aufgriff des Themas Vorsteuerpauschalierung aus-
dricklich bedanken.

Die Praktikabilitat der konkreten Regelungsdetails des Entwurfs ldsst sich allerdings ohne
eine praktische Erprobung noch nicht abschliefend beurteilen. Die Riickmeldungen aus un-
serer Mitgliedschaft lassen erkennen, dass die Regelungen des BMF-Schreibens in der Praxis
zu zahlreichen Anwendungsfragen fiihren, die im Zuge der konkreten Umsetzung vor Ort mit
der Finanzverwaltung zu klaren sein werden. Deshalb ist davon auszugehen, dass das vorlie-
gende Regelwerk fiir die Vorsteuerpauschalierung im Anschluss an eine praktische
Erprobungsphase nachgesteuert werden muss. Wir mochten insoweit schon jetzt um eine
Evaluation der Neuregelung bitten.



Dariber hinaus bitten wir um die Berlicksichtigung folgender Erganzungsvorschlage:

Zu Rz. 10:

Petitum:

Das BMF-Schreiben gewadhrt den jP6R ein Wahlrecht fiir einen pauschalisierten
Vorsteuerabzug. Rz. 10 regelt zugleich eine Rickausnahme fiir die Falle, in denen
»die Ermittlung der Verwendungsverhaltnisse nach den allgemeinen Grundsatzen
... im Einzelfall ohne besondere Schwierigkeiten moglich [ist]“. Aus Grinden der
Rechtssicherheit halten wir diese auslegungsbediirftige Rickausnahme fir ver-
zichtbar. Bereits in Satz 1 der Rz. 10 wird festgestellt, dass ,,... bei jP6R
regelmafig davon ausgegangen werden [kann], dass die Aufteilung der Vorsteu-
ern nach dem Prinzip der wirtschaftlichen Zurechnung ... nur mit einem
unverhaltnismaBigen Aufwand moglich ist.”

Wir bitten um Streichung der Riickausnahme in Rz. 10, Satz 2, 2. und 3. Teilsatz

zugunsten eines uneingeschrankten Wahlrechts:

10... °Daher kénnen jP6R zur sachgerechten Ermittlung des Anteils der unterneh-
merischen Nutzung und der unentgeltlichen Wertabgaben auch die folgenden

Methoden anwenden—es—sa—denn—dfe—épmﬁﬁemg—depVenﬁeﬂeﬁungweﬁha#

Zu Rz. 13 ff.: 1) Die Rz. 13 ff. regeln den optional anwendbaren, pauschalierten Einnahme-

Petitum:

schliissel (nur) fur teilunternehmerisch verwendete Leistungsbeziige. Eine
wesentlich groBere Verfahrenserleichterung konnte allerdings erzielt werden,
wenn eine zusatzliche Option geschaffen wiirde, bei der alle Eingangsumsatze
der jPOR dem pauschalen Vorsteuerabzug unterworfen werden kdnnen.

2) Rz. 7 stellt klar, dass eine Lieferung, Einfuhr oder ein innergemeinschaftlicher
Erwerb dann nicht als fiir das Unternehmen ausgefihrt gilt, wenn die jP6R zu we-
niger als 10 Prozent fiir das Unternehmen genutzt wird. Aufgrund des Umfangs
und der Verschiedenheit unternehmerischer sowie nicht-unternehmer Tatigkei-
ten innerhalb von jPOR erachten wir hier eine Billigkeitsregelung fiir geboten,
wonach es bei Anwendung des Einnahmeschliissels gem. Rz. 13 ff. nicht bean-
standet wird, wenn bei Lieferung, Einfuhr oder innergemeinschaftlichem Erwerb
auch bei einer unternehmerischen Nutzung von weniger als 10 % der pauschale
Vorsteuerabzug anteilig erfolgt. Diese Billigkeitsregelung ist zumindest fiir Kom-
munen dringend geboten, da die 10-%-Grenze in aller Regel nicht erreicht wird.

1) Wir bitten um eine Erganzung der Rz. 13 ff. um eine weitere Option fiir den
pauschalierten Vorsteuerabzug, bei der alle Eingangsleistungen einer jP6R nach
dem Einnahmeschliissel gem. Rz. 13 zum Vorsteuerabzug berechtigt sind.

2) Wir bitten zudem um eine Billigkeitsregelung, nach welcher es bei Anwen-
dung des Einnahmeschliissels gem. Rz. 13 nicht beanstandet wird, wenn bei
Lieferung, Einfuhr oder innergemeinschaftlichem Erwerb auch bei einer unter-
nehmerischen Nutzung von weniger als 10 Prozent ein pauschaler
Vorsteuerabzug gem. Rz. 13 anteilig erfolgen kann.



Zu Rz. 14:

Petitum:

Zu Rz. 20:

Petitum:

Zu Rz. 25:

Rz. 14 Satz 3 stellt klar, dass Finanzmittel aus der Aufnahme von Neukrediten,
Anleihen und dhnlichen Finanzierungen bei der Berechnung des Einnahmeschlis-
sels nach Ziff. 13 ff. nicht zu bericksichtigen sind, weil diese zuriickgezahlt
werden missen. An dieser Stelle ist eine erganzende Klarstellung wiinschens-
wert, dass auch ,Einzahlungen” aus dem Riickfluss von zur Geldanlage genutzten
Wertpapieren (ebenso wie Kreditaufnahmen) nicht zu den Einnahmen nach Rz.
14 gehoren.

Wir bitten um eine Klarstellung, dass auch Riickfliisse aus Geldanlagen nicht zu

den Einnahmen nach Rz. 14 gehoren.

14 ...3Nicht dazu gehéren ferner Finanzmittel aus der Aufnahme von Neukrediten,
Anleihen und dhnliche Finanzierungen, weil diese zurlickgezahlt werden miis-
sen. Entsprechendes qilt fiir die Riickfliisse aus Geldanlagen (z. B. Verkauf von
Wertpapieren).

Nach Rz. 20 Satz 4 kann der Einnahmeschlissel eines reprasentativen friiheren
Zeitraums als endgliltiger Einnahmeschliissel verwendet werden, wenn fiir das
laufende Jahr keine groBeren Abweichungen aufgetreten sind. Es erscheint zur
Vermeidung von Rechtsstreitigkeiten zweckmalig, den Begriff der ,,groReren Ab-
weichungen” naher zu konkretisieren.

Wir bitten in Rz. 20 Satz 4 naher zu bestimmen, dass eine gréBere Abweichung
jedenfalls dann nicht vorliegt, wenn die Abweichung zum vorlaufigen Einnah-
meschliissel weniger als 20 Prozent betragt.

20... *Der Einnahmeschliissel eines représentativen friiheren Zeitraums (eines
Jahres oder Durchschnitts mehrerer Jahre) kann als endgdiltiger Einnahme-
schliissel verwendet werden, wenn fiir das laufende Jahr keine gréfseren
Abweichungen von mehr als 20 Prozent aufgetreten sind.

Werden teilunternehmerisch verwendete Leistungsbezlige ausschlieRlich von ei-
ner abgrenzbaren Einrichtung der jP6R ... verwendet, kann der
Vorsteueraufteilung ein einrichtungsbezogener Einnahmeschlissel zugrunde ge-
legt werden. Die Gesamteinnahmen nach Rn. 13 sind in diesem Fall sachgerecht
der Einrichtung anteilig zuzurechnen.

1) Die Option zur einrichtungsbezogenen Betrachtung ist zu begriiRen; bleibt je-
doch unvollstandig, wenn nicht auch das Wahlrecht zum pauschalierten
Vorsteuerabzug gem. Rz. 10 alternativ auch einrichtungsbezogen ausgetlibt wer-
den kann.

2) Daruber hinaus bedarf es einer Klarstellung zum Einrichtungsbegriff, da der
Behdrdenbegriff im kommunalen Bereich als Beispiel nicht tragt. Das Beispiel
,Behorde” sollte daher um die Beispiele ,BgA“, ,Eigenbetrieb”, ,eigenbetriebs-
dhnliche Einrichtung” und , Produkt i.S.d. Produkthaushalts” erweitert werden.



Petitum:

-4 -

1) Wir bitten um eine Erganzung der Option nach Rz. 25 i.V.m. Rz. 13, wonach
fiir jede Einrichtung einer Kommune getrennt liber die Ausiibung des Wahl-
rechts fiir einen pauschalierten Vorsteuerabzug nach Ziff. 13 entschieden
werden kann.

2) Wir bitten um eine Erganzung von Rz. 25 Satz 1 um die Beispiele ,,BgA“, ,,Ei-

genbetrieb” und ,,Produkt i.S.d. Produkthaushalts”.

25 ....Werden teilunternehmerisch verwendete Leistungsbeziige aus-
schliefdlich von einer abgrenzbaren Einrichtung der jP6R (z. B. Behérde, Betrieb
gewerblicher Art, Eigenbetrieb, eigenbetriebséhnliche Einrichtung, Produkt im
Sinne des Produkthaushalts) verwendet, kann der Vorsteueraufteilung ein ein-
richtungsbezogener Einnahmeschliissel zugrunde gelegt werden. ...




